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Sobrid augstakaja ITmenT notiek diskusijas par Veseltbas apripes finanséSanas likumprojektu, kas ir
viens no batiskakajiem instrumentiem ieilgu$o veselibas apripes nozares finansé$anas problému
risinaSanai. Latvijas iedzivotajiem netiek nodroSinata savlaiciga pieeja nepiecieSamajiem veseltbas
apripes pakalpojumiem, ka art maznodroS$inatajiem iedzivotajiem - aptuveni 40 procentiem - Sie
pakalpojumi nav pieejami to dardzibas dé|. Latvijas Veselibas ekonomikas asociacija (LVEA) uzskata, ka
likumprojekta izstradataja pasreizéja redakcija netiek risinatas vairdkas problémas, kas aktualas
veseltbas nozaré.

1. Netiek ieverots universaluma princips veselibas aprupes pakalpojumu sanemsana - pakalpojumu
pieejamiba atbilstosi vajadzibam. Likumprojekta ieklautas diskrimingjoSas normas veselibas aprupes
pakalpojumu sanemsana, tas attiecas uz dalu valsts iedzivotaju. Likumprojekta nav ietverts, ka risinat
problémas, ko iedzivotajiem rada augstie privatie maksajumi. Paredzéts, ka papildu finanséjumu
veselibas apripé veidos 1 % no socialas apdroSinaSanas iemaksam, kas péc novértéjuma 2018. gada
bias aptuveni 85 miljoni eiro. Tas veidotu aptuveni 9 % no kopéja veselibas apripes budzeta. Tiek planots
neproporcionali iemaksam ierobezot batiski svarigu planveida un sekundaras apripes pakalpojumu
pieejamibu iedzivotajiem, kuri nebus nelielas socialo iemaksu dalas veicéji, bet bus piedalijusies ar savu
butisku ieguldTjumi visparejo nodok|u sistéma, kas veido vairak ka 90% veselibas aprupes finansejuma.

2. Solidaritates princips ievérots tikai daléji. Likumprojekta ES valstis visparpienemtais solidaritates
princips realizéts tikai dalgji, jo valsts nenodro$ina, ka visas iedzivotaju grupas no saviem ienakumiem
veic socialas apdrosinasanas iemaksas vienada apmeéra: dala tas veiks no minimalas algas, dala - no
realajiem ienakumiem. Tie kas maksaja |Tdz §im, maksas vairak, bet nemaksataji varés sanemt
pakalpojumus, kurus nesegs to veiktas sociala nodokla iemaksas no minimalas algas.

3. Nav piedavajuma, ka konsolidét esosos finansu avotus. Paslaik batisku, ap 40% veselibas
aprupes finanséSanas apjomu veido privatie maksajumi. Tiem, kas brivpratigi vai kam ir darba devéja
apmaksatas polises, daudzus veselibas apriipes pakalpojumus apmaksa apdroSinaSanas sabiedribas.
Sliktakaja gadrijuma - pacienti maksa par pakalpojumu ta sanemsanas vieta un bridt. levérojamu finansu
ITdzek|u dalu veido privatas un paSvaldibu investicijas veselibas aprupes infrastruktara. Likumprojekta
nav paredzéti instrumenti privato un pasvaldibu Itdzekl|u konsolidacijai, kas raditu pamatu efektivai
kopéja finanséjuma izlietojuma planosanai.

4. Trukst ekonomiska pamatojuma. Nav pieejami apréekini par kop&jo nepiecieSamo pakalpojumu
apjomu, proti, nav novértétas iedzivotaju vajadzibas péc veselibas apripes pakalpojumiem, jo Tpasi 2
pakalpojumu grozu gadijuma. Péc Valsts kontroles un starptautisko ekspertu atzinuma liela dala no
esoSajiem tarifiem ir zem pakalpojuma faktiskas paSizmaksas un tiem bitu veicama aktualizacija. Turklat
lielaka tarifu dala ir saistita tiesi ar arstniecibas personu atalgojumu, ITdz ar to, planojot palielinat
arstniecibas personu atalgojumu, batu jakorigé visi pakalpojumu tarifi.

5. Nav planots izmaksu efektivitates pieaugums. Attistoties medicinas tehnologijam, klast pieejami
veselibas aprupes pakalpojumi, kas ir ievérojami izmaksu efektivaki par iepriekSejiem. Tadé| ir svarigi
likumprojekta paredzét regularu valsts pakalpojumu groza ieklauto pakalpojumu programmu izmaksu
efektivitates novértéjumu. lerobezota budzeta apstaklos valsts finanséjuma Itdzekliem jabat novirzitiem
tikai tadam pakalpojumu programmam, kuram ir pieradita augsta izmaksu efektivitate.



Liedzot dalai iedzTvotaju pieeju planveida arstéSanas pakalpojumiem, paredzama arstésanas segregacija
un noSkirtitba starp aprupes ITmeniem pretéji pasaulé atzitajai integracijas un péctecigas slimibas
vadibas pieejai. Tadgjadi, ievérojami tiks mazinata kopéja veselibas aprupes sistémas efektivitate, var
prognozét nelietderigu izmaksu pieaugumu neatliekamas palidzibas segmenta, ka arT iedzivotaju
veselibas raditaju pasliktinaSanos ilgtermina. LVEA uzskata, ka, rosinot butiskas parmainas veselibas
aprupe, batu janem véra pasaulé atzti risinajumi un pieejas. éajé zina likumprojekta ir daudz nepilnibu,
kuras stidzami jalabo.



